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TRANSPORT & LOGISTIK

Haftungsproblem Frachtenborse

RECHTSKOLUMNE: Vermehrt wird aus aktuellem Anlass auf Frachtenbdrsen zuruckgegriffen. Hierbei stellen
sich unter Umstanden Fragen nach der Haftung fur betrugerische Handlungen eines uber eine Frachten-
borse beauftragten Subfrachters. Antworten darauf liefern Wolfgang Motter und Vincent Bretschneider.

VON WOLFGANG MOTTER & VINCENT BRETSCHNEIDER

Die O&sterreichischen Gerichte
hatten sich mit folgendem Sach-
verhalt auseinanderzusetzen: Ein
FrachtfUhrer wurde mit dem
Transport von teuren Elektronik-
waren von Osterreich nach Ru-
manien beauftragt. Zur Durch-
fuhrung des Transports beauf-
tragte der Frachtfuhrer einen
Subfrachtfuhrer Uber eine Frach-
tenbdrse. Bei dem Subfrachtfuh-
rer handelte es sich jedoch um
einen ,ScheinfrachtfUhrer” bzw.
um Kriminelle, die sich die Trans-
portware in betrugerischer Weise
zueigneten. In der Folge kam es
zu einem Gerichtsverfahren. Die
Auftraggeberin klagte den
FrachtfUhrer auf Wertersatz der
gestohlenen Transportware. Der
beklagte Frachtfuhrer wandte da-
gegen ein, dass er bei der Aus-
wahl des Subfrachters alle zu-
mutbaren und dem Sorgfalts-
malistab eines ordentlichen Spe-
diteurs entsprechenden Uber-
prufungen vorgenommen habe.
Der Verlust des Transportguts
ware unvermeidbar iSd Art 17
Abs 2 CMR (Haftungsbefreiungs-
grund) gewesen, weil er Opfer
international organisierter Krimi-
nalitat geworden sei. Weiters
kénne das betrugerische Ver-
halten der (Schein-)Subfracht-
fuhrerin dem beklagten Fracht-
fUhrer nicht zugerechnet werden,
weil Betrugskriminalitat nicht in
Erfullung der frachtrechtlichen
Verpflichtungen geschehe.

Ersturteile

Das Handelsgericht (HG) Wien
und das Oberlandesgericht (OLG)
Wien als Berufungsgericht gaben
zunachst noch dem beklagten
FrachtfUhrer Recht und wiesen
unter Verweis auf ein unabwend-
bares Ereignis die Klage ab.

Der Oberste Gerichtshof (OGH)
allerdings verwarf die Urteile der
Vorinstanzen und befand, dass
sich der Frachtfuhrer das vor-
satzliche, betrugerische Verhal-
ten seines Subfrachters jedenfalls
zurechnen lassen muss und sich
nicht auf den Haftungsbefrei-
ungsgrund eines unabwend-
baren Ereignisses nach Art 17
Abs 2 CMR berufen kann. Uber-
dies ist dem Frachtfuhrer ,grobes
Verschulden” nach Art 29 CMR
anzulasten, womit dieser un-
beschrankt fur den Schaden haf-
tet. In seiner Entscheidung 7 Ob
91/16g halt der OGH ausdruck-
lich fest, dass ,der Frachtfuhrer
[...] fur den von ihm beauftragten
(Sub-)FrachtfUhrer auch dann
[haftet], wenn dieser durch vor-
satzlich und organisiert kriminel-
les Verhalten die ihm zur Auf-
tragsdurchfuhrung eingeraumte
Verfugungsmacht missbraucht
und die Ladung verbringt”.

CMR-Versicherung

Im Strallengutertransport hat sich
der FrachtfUhrer ublicherweise
mit einer Verkehrshaftungsver-
sicherung — CMR-Versicherung —
eingedeckt. Gegenstand dieser
Versicherung ist die Abdeckung
des Haftungsrisikos des Straf3en-
frachtfuhrers (des Versicherungs-
nehmers) aus seiner Fracht-
fuhrertatigkeit gemaR den zwin-
genden Bestimmungen der CMR
und schutzt thn in seiner unter-
nehmerischen und gewerblichen
Tatigkeit vor (ruinésen) Schaden-
ersatzverpflichtungen. Grund-
satzlich wird die Haftung fur ,gro-
bes Verschulden” gemaR Art 29
CMR in den marktublichen oster-
reichischen Verkehrshaftungsver-
sicherungen mitversichert, wes-
halb die Versicherung grundsatz-
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lich auch derartige begrundete
Ersatzanspruche befriedigt.

Versicherungsklauseln

In bestimmten Fallen kann je-
doch ,grobes Verschulden® des
FrachtfUhrers versicherungs-
rechtlich auch zum Verlust des
Versicherungsschutzes fuhren. Es
besteht namlich Vertragsfreiheit
bezuglich der Versicherungsbe-
dingungen und der in Osterreich
gewahrte Deckungsschutz kann
inhaltliche Unterschiede aufwei-
sen. In den Polizzen sind regel-
mafig nachstehende Klauseln zu
finden: ,Von der Versicherung
ausgeschlossen sind Anspruche
aufgrund von Schéaden, die sons-
tige ErfUllungsgehilfen des Versi-
cherungsnehmers vorsatzlich
herbeigefuhrt haben, soferm die-
ser bei der Auswahl und Uber-
wachung der Erfullungsgehilfen
die im Verkehr erforderliche
Sorgfalt nicht beachtet hat.” oder
.Dem Versicherungsnehmer
obliegt es, die Erfullungsgehilfen
mit der Sorgfalt eines ordentli-
chen Spediteurs auszuwahlen.”
Verletzt der FrachtfUhrer eine der
vereinbarten (versicherungsver-
traglichen) Obliegenheiten ,grob
schuldhaft’, ist der Versicherer
von der Verpflichtung zur Leis-
tung frei, sohin nicht leistungs-
pflichtig. Im Ergebnis bedeutet

das: Die Versicherung wird bei
.grob fahrlassiger” Auswahl des
Subfrachtfuhrers bzw ohne des-
sen ausreichende Kontrolle im
Schadensfall leistungsfrel.

Zur Begrundung von Leistungs-
freiheit muss die Obliegenheits-
verletzung der GeschaftsfUhrung
zurechenbar sein (gesetzliche
Vertreter, Prokuristen oder selb-
standige Leiter von Zweignieder-
lassungen); eine Verletzung der
Obliegenheit bloR durch einen
Mitarbeiter (z.B. Disponenten)
reicht in der Regel noch nicht zur
Leistungsfreiheit des Versicherers
aus. Abgestellt wird daher im
Wesentlichen auf ein ,grob fahr-
lassiges” Organisationsverschul-
den im Unternehmen.

Prufen, prufen, prufen

Vom Frachtfuhrer bzw. Spediteur
wird verlangt, dass er die Gefah-
ren bel der Beauftragung von
SubfrachtfUhrern Uber Frachten-
boérsen kennt und diesen entge-
genwirkt. Daher ist der Subfracht-
fuhrer vor Beauftragung zu pru-
fen, wobei die Prufung umso
sorgfaltiger sein muss, je hoher
die Diebstahlsgefahr ist. Dafur
sind im Unternehmen in geeig-
neter Art und Weise Prufkriterien
zu erstellen (Checklisten), die von
den Mitarbeitern zu beachten
sind. Die Einhaltung der Prufkri-

terien ist zudem regelmaflig zu
uberwachen, denn durch diese
soll erkennbar sein, ob es sich
tatsachlich um einen Subfracht-
fuhrer oder doch einen Betruger
handelt. Deswegen ist nicht nur
sicherzustellen, dass wesentliche
Unterlagen zur Verifizierung des
Subfrachtfuhrers von diesem
vorgelegt werden, sondem dass
diese auch hinterfragt werden.
Die prufenden Mitarbeiter mus-
sen wissen, wie sie prufen sollen
und Falschungen erkennen.
Wichtige Unterlagen sind in
diesem Fall z.B. der Gewerbe-
berechtigungsnachweis/EU-Ge-
meinschaftslizenz, ein aktueller
Firmenbuchauszug sowie Ver-
sicherungsnachweis, Kopie eines
amtlichen Lichtbildausweises
und die Fuhrerscheinkopie des
Fahrers. Auch sollten Telefon-
bzw. Faxnummer, E-Mail-Adresse,
Kennzeichen des eingesetzten
Lkw, IBAN, BIC- und UID-Num-
mer Uberpruft werden.

Fazit

Im dargestellten Fall hat der
HauptfrachtfUhrer den Schaden
dem Geschadigten jedenfalls
nach Art 29 CMR in voller Héhe
zu ersetzen, ohne dass sich der
Hauptfrachtfuhrer auf ein unab-
wendbares Ereignis oder die Haf-
tungsbeschrankungen der Kilo-
gramm-Haftung der CMR beru-
fen kann. Umgekehrt aber kann
der Verkehrshaftungsversicherer
des Hauptfrachtfuhrers bei ,grob
fahrlassiger” Auswahl bzw. un-
zureichender Kontrolle des Sub-
frachtfuhrers leistungsfret wer-
den. Da sich ein Regress gegen-
uber Kriminellen — sofern diese
uberhaupt gefasst werden kon-
nen — in vielen Fallen als schwie-
rig erweist, hat der Hauptfracht-
fuhrer im Ergebnis den Schaden
diesfalls selbst zu tragen.
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